          PROTOKÓŁ  Nr  XXI/12
z obrad  XXI Sesji Rady Miejskiej w Bełchatowie

z dnia  23 lutego 2012 r. w budynku Urzędu Miasta,

ul. Kościuszki 1 /Sala Herbowa/

Początek obrad       - godz. 13.00

Zakończenie obrad - godz. 17.30
Radni Rady Miejskiej  obecni  na  XXI Sesji:

	1. Gryczka  Grzegorz

2. Jewgiejuk Krzysztof
3. Komidzierski Sławomir

4. Konieczna  Bożena

5. Koszek Paweł
6. Kubiak Dariusz
7. Kuliński Włodzimierz 

8. Muskała  Grzegorz
9. Niemczyk Andrzej
10. Pawlikowska  Jolanta
11. Pędziwiatr Dorota
Radni nieobecni na XIX Sesji:

1. Kaczmarek Mariusz

	12. Pierzchała  Krzysztof

13. Porzeżyński  Piotr

14. Paduch Janusz

15. Rozpara Tadeusz

16. Rudnicka Barbara

17. Siedlecki Grzegorz

18. Skorupa Ewa

19. Wata  Krzysztof

20. Zając Andrzej

21. Załęczny Sławomir
22. Żak Jan



AD. 1

Otwarcie  XXI  Sesji.

Obrady XXI Sesji Rady Miejskiej w Bełchatowie otworzyła Przewodnicząca Ewa Skorupa. Przywitała wszystkich radnych Rady Miejskiej, Prezesa „MZK” Sp z o.o. w Bełchatowie Pana Pawła Rutkowskiego, Komendanta Straży Miejskiej w Bełchatowie Pana Piotra Barasińskiego, Kierownictwo i pracowników Urzędu Miasta Bełchatowa, przedstawicieli mediów oraz wszystkich obecnych na sali obrad.
Przewodnicząca Rady Ewa Skorupa po stwierdzeniu prawomocności obrad [w chwili otwarcia sesji na sali obecnych było 21 radnych] przystąpiła do realizacji zaproponowanego porządku obrad.
AD. 2

Ustalenie porządku obrad.
1. Otwarcie XXI Sesji.

2. Ustalenie porządku obrad. 

3. Przyjęcie protokołu z XX sesji w dniu 26 stycznia 2011 r. 

4. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zgodności miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu miasta Bełchatowa - obszaru ograniczonego granicami miasta, ulicami: Czapliniecką i Cegielnianą oraz rzeką Rakówką, z ustaleniami Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta Bełchatowa /druk nr 1/.
5. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia   miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu miasta Bełchatowa - obszaru ograniczonego granicami miasta, ulicami: Czapliniecką i Cegielnianą oraz rzeką Rakówką /druk nr 2/.
6. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zgodności miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu miasta Bełchatowa dla terenu ograniczonego ulicami: Wojska Polskiego i Armii Krajowej, rzeką Rakówką oraz linią kolejową z ustaleniami „Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta Bełchatowa” /druk nr 3/.
7. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu miasta Bełchatowa – dla terenu ograniczonego ulicami Wojska Polskiego i Armii Krajowej, rzeką Rakówką oraz linią kolejową /druk nr 4/.
8. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zamianę nieruchomości /druk nr 8/.
9. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Bełchatowie  /druk nr 17/.
10. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Bełchatowie /druk nr 18/.
11. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Bełchatowie /druk nr 19/.
12. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana S. M. na działanie Prezydenta Miasta Bełchatowa /druk nr 20/.
13. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie ustalenia źródeł dochodów gromadzonych na wydzielonym rachunku oraz ich przeznaczenia w szkołach i przedszkolach prowadzonych przez Miasto Bełchatów /druk nr 14/.
14. Informacja dotycząca realizacji uchwały nr XIV/102/11 Rady Miejskiej 
w Bełchatowie z dnia 4 października 2011 r. w sprawie ustalenia czasu bezpłatnego nauczania, wychowania i opieki w przedszkolach publicznych Miasta Bełchatowa oraz opłat za świadczenia realizowane ponad ten czas /druk nr 6/.
15. Informacja na temat funkcjonowania w miesiącu styczniu 2012 r. stołówek szkolnych prowadzonych przez podmioty zewnętrzne /druk nr 7/.
16. Kalendarz imprez kulturalno – sportowych na rok 2012  /druk nr 16/.
17. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały nr LIV/417/10 w sprawie przyjęcia Wieloletniego Planu Inwestycyjnego ( WPI ) dla Miasta Bełchatowa na lata 2009 – 2015 /druk nr 5/.
18. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Bełchatowa na lata 2012 – 2020 /druk nr 12/.
19. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie Miasta Bełchatowa na 2012 rok /druk nr 13/.
20. Sprawozdanie z działalności Straży Miejskiej za 2011 rok /druk nr 15/.
21. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na podwyższenie kapitału zakładowego Bełchatowskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego Sp. z o.o.    w Bełchatowie i pokrycie go wkładem niepieniężnym w zamian za udziały /druk 10/.
22. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na podwyższenie kapitału zakładowego Przedsiębiorstwa Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Bełchatowie      i pokrycie go wkładem niepieniężnym w zamian za udziały /druk nr 11/.
23. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie cen za usługi przewozowe lokalnego transportu zbiorowego w granicach administracyjnych miasta Bełchatowa realizowane przez Miejski Zakład Komunikacji Sp. z o.o. w Bełchatowie /druk nr 9/.
24. Informacja z działalności Rady za okres od ostatniej Sesji.

25. Informacja z działalności Prezydenta Miasta Bełchatowa i Urzędu Miasta Bełchatowa za okres od ostatniej Sesji.

26. Interpelacje Radnych.

27. Sprawy różne, zapytania, wolne wnioski.

28. Zamknięcie obrad sesji.

AD.  3

Przyjęcie protokołu z XX sesji w dniu  26 stycznia 2012 r. 

/21  radnych obecnych na sali/

Protokół z XX Sesji z dnia 26 stycznia 2012 r. został przyjęty przez Radę 21  głosami „za” – jednogłośnie. 

AD.  4
Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zgodności miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu miasta Bełchatowa - obszaru ograniczonego granicami miasta, ulicami: Czapliniecką i Cegielnianą oraz rzeką Rakówką, z ustaleniami Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta Bełchatowa.

· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Dorota Kupska – Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego.
· Pytań nie zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie przez następujące Komisje:

· Komisję Budżetu i Skarbu Miasta; 

· Komisję Gospodarki Komunalnej.
· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.
(21  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały w sprawie zgodności miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu miasta Bełchatowa - obszaru ograniczonego granicami miasta, ulicami: Czapliniecką i Cegielnianą oraz rzeką Rakówką, z ustaleniami Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta Bełchatowa został przyjęty przez Radę  21 głosami „za”- jednogłośnie.
Uchwała nr XXI/160/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

AD.  5

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia   miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu miasta Bełchatowa - obszaru ograniczonego granicami miasta, ulicami: Czapliniecką i Cegielnianą oraz rzeką Rakówką.
· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Dorota Kupska – Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego.
· Pytań nie zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie przez następujące Komisje:

· Komisję Budżetu i Skarbu Miasta; 

· Komisję Gospodarki Komunalnej.
· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.
(21  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia   miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu miasta Bełchatowa - obszaru ograniczonego granicami miasta, ulicami: Czapliniecką i Cegielnianą oraz rzeką Rakówką został przyjęty przez Radę  21 głosami „za”- jednogłośnie.

Uchwała nr XXI/161/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Ad. 6

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zgodności miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu miasta Bełchatowa dla terenu ograniczonego ulicami: Wojska Polskiego i Armii Krajowej, rzeką Rakówką oraz linią kolejową z ustaleniami „Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta Bełchatowa”.

· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Dorota Kupska – Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego.
· Pytań nie zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie przez następujące Komisje:

· Komisję Budżetu i Skarbu Miasta; 

· Komisję Gospodarki Komunalnej.
· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.
(21  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały w sprawie zgodności miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu miasta Bełchatowa dla terenu ograniczonego ulicami: Wojska Polskiego i Armii Krajowej, rzeką Rakówką oraz linią kolejową z ustaleniami „Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta Bełchatowa” został przyjęty przez Radę  21 głosami „za”- jednogłośnie.

Uchwała nr XXI/162/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Ad. 7

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu miasta Bełchatowa – dla terenu ograniczonego ulicami Wojska Polskiego i Armii Krajowej, rzeką Rakówką oraz linią kolejową.
· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Dorota Kupska – Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego.
· Pytań nie zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie przez następujące Komisje:

· Komisję Budżetu i Skarbu Miasta; 

· Komisję Gospodarki Komunalnej.
· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.
(21  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu miasta Bełchatowa – dla terenu ograniczonego ulicami Wojska Polskiego i Armii Krajowej, rzeką Rakówką oraz linią kolejową został przyjęty przez Radę  21 głosami „za”- jednogłośnie.

Uchwała nr XXI/163/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Prowadzenie obrad Sesji przejął  Wiceprzewodniczący Rady

Grzegorz Gryczka
Ad. 8

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zamianę nieruchomości.
· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Elżbieta Rawicka-Radwańska – Dyrektor Wydziału Geodezji i Architektury Urzędu Miasta Bełchatowa.
· Pytań nie zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie przez Komisję Rewizyjną.
· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.

(21  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zamianę nieruchomości został przyjęty przez Radę 21 głosami „za”- jednogłośnie.   
Uchwała nr XXI/164/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Ad. 9
Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Bełchatowie.
· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Elżbieta Rawicka-Radwańska – Dyrektor Wydziału Geodezji i Architektury Urzędu Miasta Bełchatowa.
· Pytanie:
Radny Krzysztof Pierzchała poprosił, aby Pani E. Rawicka – Radwańska przybliżyła na czym te naruszenia prawa polegały w każdym przypadku.
Pani Elżbieta Rawicka Radwańska wyjaśniła, iż ustawa o planowaniu zagospodarowaniu przestrzennym określa warunki, które muszą być wypełnione w każdym opracowaniu planistycznym oraz takie, które mogą być określone fakultatywnie. W przypadku dwóch uchwał, które dotyczą treści planów miejscowych zostało wskazane, że obowiązujące zapisy nie zostały opisane. Natomiast w prawie jest taka obowiązująca zasada „ius cogens”, która daje możliwość odrzucenia zawarcia obowiązującego przepisu, w związku z sytuacją faktyczną na nieruchomości, to taki zapis nie musi być wykorzystany. Nie został wpisany do uchwały sposób scalenia i podziału działek dla obszaru, który został zabudowany pawilonami handlowymi, gdzie jednostka urbanistyczna wynosi ok. 20 arów. To nie jest powierzchnia 
i sposób wykorzystania urbanistycznego i nie daje podstaw do tego, aby nastąpiło scalenie 
i podział. Korzystając z tej zasady nie ma konieczności umieszczania zbędnych zapisów 
w uchwale. Zarzuty podnosiły, że nie zostało zapisane coś, co winno być zapisane. 
W przypadku studium uwarunkowań i niezgodności z planem jest tak, że studium nie jest prawem miejscowym a  plan jest prawem miejscowym. Studium określa w sposób ogólny wszystkie zapisy. Jeśli określa się, że dany fragment miasta jest przeznaczony pod budownictwo mieszkaniowe z dopuszczeniem usług to oznacza, że nie w każdym miejscu takie przeznaczenie jest. Plan zagospodarowania przestrzennego określa dokładnie, które poszczególne fragmenty są pod budownictwo, pod drogi pod przeprowadzenie korytarzy infrastrukturalnych, itd. Osoby, które zgłaszały  uwagi do końca nie znają ustawy. 
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie przez Komisję Rewizyjną.

· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.

(21  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały w sprawie odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Bełchatowie został przyjęty przez Radę 18 głosami „za”, przy 3 głosach „wstrzymujących się”.   
Uchwała nr XXI/165/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Ad. 10
Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Bełchatowie.
· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Elżbieta Rawicka-Radwańska – Dyrektor Wydziału Geodezji i Architektury Urzędu Miasta Bełchatowa.
· Pytań nie zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie przez Komisję Rewizyjną.
· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.

(21  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały w sprawie odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Bełchatowie został przyjęty przez Radę 18 głosami „za”, przy 3 głosach „wstrzymujących się”.   
Uchwała nr XXI/166/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Ad. 11
Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Bełchatowie.
· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Elżbieta Rawicka-Radwańska – Dyrektor Wydziału Geodezji i Architektury Urzędu Miasta Bełchatowa.
· Pytań nie zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie przez Komisję Rewizyjną.

· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.

(21  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały w sprawie odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Bełchatowie został przyjęty przez Radę 18 głosami „za”, przy 3 głosach „wstrzymujących się”.   
Uchwała nr XXI/167/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Ad. 12

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Stefana Millera na działanie Prezydenta Miasta Bełchatowa.
· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Elżbieta Rawicka-Radwańska – Dyrektor Wydziału Geodezji i Architektury Urzędu Miasta Bełchatowa.
· Pytań nie zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie przez Komisję Rewizyjną.

· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.

(21  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Stefana Millera na działanie Prezydenta Miasta Bełchatowa został przyjęty przez Radę 19 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się” (radny Sławomir Komidzierski – nie głosował).   
Uchwała nr XXI/168/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Ad. 13
Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie ustalenia źródeł dochodów gromadzonych na wydzielonym rachunku oraz ich przeznaczenia w szkołach i przedszkolach prowadzonych przez Miasto Bełchatów.
· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Elwira Antońska – Dyrektor Wydziału Oświaty.
· Pytań nie zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie przez następujące Komisje:

· Komisję Budżetu i Skarbu Miasta; 

· Komisję Oświaty, Kultury i Sportu.
· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.

(21  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały w sprawie ustalenia źródeł dochodów gromadzonych na wydzielonym rachunku oraz ich przeznaczenia w szkołach i przedszkolach prowadzonych przez Miasto Bełchatów został przyjęty przez Radę 21 głosami „za”- jednogłośnie.  
Uchwała nr XXI/169/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Ad. 14

Informacja dotycząca realizacji uchwały nr XIV/102/11 Rady Miejskiej 
w Bełchatowie z dnia 4 października 2011 r. w sprawie ustalenia czasu bezpłatnego nauczania, wychowania i opieki w przedszkolach publicznych Miasta Bełchatowa oraz opłat za świadczenia realizowane ponad ten czas.
· Wprowadzenia do tematu dokonała Pani Elwira Antońska – Dyrektor Wydziału Oświaty.
· Pytań i uwag nie  zgłoszono.

· Opinie Komisji:
· Komisja Budżetu i Skarbu Miasta;

· Komisja Oświaty, Kultury i Sportu.
Komisje zapoznały się z powyższą informacją nie zgłaszając żadnych wniosków.
· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.

Rada Miejska zapoznała się i przyjęła do wiadomości informację dotyczącą realizacji uchwały nr XIV/102/11 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 4 października 2011 r. 
w sprawie ustalenia czasu bezpłatnego nauczania, wychowania i opieki w przedszkolach publicznych Miasta Bełchatowa oraz opłat za świadczenia realizowane ponad ten czas.
Ad. 15
Informacja na temat funkcjonowania w miesiącu styczniu 2012 r. stołówek szkolnych prowadzonych przez podmioty zewnętrzne.
· Wprowadzenia do tematu dokonała Pani Elwira Antońska – Dyrektor Wydziału Oświaty.
· Pytania:
Radny Sławomir Komidzierski zadał następujące pytania: jakie były ceny obiadów                             w poszczególnych stołówkach przed wprowadzeniem podmiotów zewnętrznych; co stało się                 z osobami, które były zatrudnione w poszczególnych szkołach, a które zajmowały się przygotowywaniem posiłków; w nawiązaniu do załącznika do informacji nt. liczby uczniów korzystających z dożywiania w ostatnich trzech miesiącach 2011 r., czy liczba osób korzystających z obiadów przedstawiona w informacji zawiera osoby, które mają refundowane obiady z MOPS?
Do powyższych kwestii odniosła się Pani Elwira Antońska, która wyjaśniła, iż ceny obiadów, które proponują podmioty zewnętrzne są wyższe od minionych, gdyż ustawa o systemie oświaty nakładała na miasto obowiązek takiego kształtowania opłat za posiłki, w świetle którego dzieci płaciły tylko za wsad do kotła. Miasto zaś ponosiło koszty związane                            z wynagrodzeniami osobowymi, opłatami za energię, za środki czystości, zużycie wody, wszelkie koszty związane z utrzymaniem stołówek szkolnych. Zmiana sposobu funkcjonowania stołówek poprzedzona była bardzo dokładną analizą, która została dokonana na przełomie lipca/sierpnia 2011 r. Z analizy Wydziału Oświaty wynikało,                                        iż w związku z prowadzeniem stołówek szkolnych w 2010r. miasto dopłacało z budżetu 
kwotę w wysokości 1.017.670,53 zł – jest to wydatek miasta poniesiony w roku 2010. Dopłata do jednego obiadu w poszczególnych szkołach w 2010 r., gdzie obiady były przygotowywane przez stołówki szkolne, kształtowała się następująco: 2,85 zł w SP Nr 3; 3,59 zł w SP Nr 4; 3,45 zł w SP Nr 5; 3,03 w SP Nr 8; 4,52 zł w SP Nr 9; 3,40 zł w SP Nr 13; 3,86 zł w SZSO Nr 2; 7,06 zł w PG Nr 3; 2,09 zł w PG Nr 4. Zgodnie z art. 5 ustawy z 29 grudnia 2005 r. o ustanowieniu programu wieloletniego „Pomoc państwa w zakresie dożywiania” gmina ma obowiązek zapewnić dożywianie dzieciom do lat 7, osobom realizującym obowiązek szkolny jak i obowiązek nauki, pochodzącym z rodzin, gdzie spełnione jest 150% kryterium dochodowego. Jest również zawarte odwołanie do ustawy                      o pomocy społecznej. Na chwilę obecną dochód, o którym jest mowa w art. 5 stanowi kwotę 526,50 zł. Wszyscy uczniowie pochodzący z rodzin, gdzie jest spełnione kryterium dochodowe  mają zapewnione wyżywienie. Pozostali, jeśli rodzice zdecydują,  mają również możliwość korzystania ze stołówek. Różnica w liczbie spożywających posiłki jest, natomiast jest to pośredni dowód, że jesteśmy organem, który gospodarnie wydatkuje środki publiczne. Jeśli chodzi o pracowników stołówek to Pani Elwira Antońska powiedziała, iż cyt.: „ wspomniana już prze zemnie analiza dokonana w miesiącu lipcu/sierpniu wskazywała, że                  z pracą w stołówkach szkolnych związanych jest 36 osób. I to były osoby zatrudnione na stanowisku szefa kuchni, kucharza, pomocy kucharza czy intendenta. Po przeanalizowaniu sytuacji, możliwości kadrowych w danych szkołach, możliwości wynikających z uprawnień emerytalnych posiadanych przez np. sprzątaczki, czy też samych pracowników w kuchni. Chciałam Państwu powiedzieć, że szacowaliśmy, iż straci pracę 21 osób. 8 osób z tej grupy 35 miało zapewnioną pracę w oparciu właśnie o wykorzystanie możliwości kadrowych - przesuwanie, przejście na emeryturę - np. sprzątaczki i przyjęcie przez pracownika kuchni nowego zakresu obowiązków z dniem 1 stycznia b.r. Okazało się jednak, że nawet na koniec stycznia – dzięki ciągłemu monitorowaniu możliwości – 2 osoby jeszcze znalazły zatrudnienie. Tak więc nie znalazło dalszego zatrudnienia 19 osób. Z tego względu - że tu sobie pozwolę przypomnieć – że odstąpiliśmy od przekształceń w SP Nr 9, w której to szkole z pracą w kuchni związanych było 7 osób. Pragnę Państwu jednocześnie zwrócić uwagę na fakt, że te 19 osób mogło podjąć pracę. Z tej grupy 19 osób, 10 osób miało możliwość podjęcia zatrudnienia w tych firmach zewnętrznych, które rozpoczęły przygotowywanie posiłków od nowego roku szkolnego i nie wszystkie z tych osób były zainteresowane tą propozycją. Po prostu część osób nie skorzystała z oferty pracy”.
Radny Dariusz Kubiak poinformował, iż w dniu 21 lutego 2012 r. uczestniczył w posiedzeniu Komisji Oświaty, Kultury i Sportu i zaznaczył, iż nie jest członkiem tej Komisji. Radny zwrócił się o przygotowanie informacji nt. ilości wydanych obiadów w trzech ostatnich miesiącach 2011 r. Wniosek nie został przyjęty przez Komisję. W związku z czym została poproszona radna Dorota Pędziwiatr o zgłoszenie przedmiotowego wniosku. Taka informacja została przekazana w dniu dzisiejszym.  Po przeanalizowaniu tabeli radny zwrócił uwagę, że porównując miesiące grudzień 2011 r. i styczeń 2012 r. - 620 uczniów w Bełchatowie nie zjadło obiadów w stołówkach szkolnych prowadzonych przez Miasto Bełchatów. W związku z powyższym radny zadał pytanie: z czego wynika spadek uczniów korzystających z obiadów szkolnych i czy to jest dobry kurs jeśli chodzi o politykę prorodzinną w Bełchatowie?
Do powyższej kwestii odniósł się Prezydent Miasta Pan Marek Chrzanowski cyt. „ nim odpowie  Pani Dyrektor, bo Pani Dyrektor na pewno merytorycznie do tego się odniesie, ponieważ pytanie zadane przez radnego Kubiaka miało podtekst jak gdyby, który sugerował odpowiedź. Co to znaczy Panie Radny, nie zjadło obiadu? 620 dzieci w Bełchatowie nie zjadło obiadu. Tak Pan sformułował swoją wypowiedź. Tzn. co nie smakował im ten obiad, nie mieli do niego dostępu, ktoś im zabrał. Niby dba Pan o finanse publiczne, niby Pan dba 
o mieszkańców, o to, żeby im się nic złego nie wydarzyło. Przy głosowaniu nad budżetem jest Pan przeciwko, albo się wstrzymuje. To Pana zainteresowanie odpowiedzialnością za finanse tej gminy sprowadza się do bycia neutralnym, czyli tak naprawdę w sytuacjach, w których trzeba populistycznie się zachować Pan jest, kiedy trzeba odpowiedzialna decyzje podjąć, Pana nie ma. I formułuje Pan zdania, które dezinformują i wprowadzają w błąd tych, którzy mam nadzieję, że tego nie słuchają. Być może ktoś zechce napisać  o tym co Pan dzisiaj tutaj mówił, więc pytanie jest jeszcze raz do Pana co to znaczy, że 620 dzieci w bełchatowskich stołówkach prowadzonych przez Miasto Bełchatów nie zjadło obiadu? Niech Pan doprecyzuje”.
Przewodnicząca Ewa Skorupa powiedziała, iż na sesji kiedy była mowa o zmianie prowadzenia stołówek szkolnych zabierała głos przytaczając przykład osobisty. Zaznaczyła, iż powodów może być bardzo wiele, że te 620 osób  nie korzysta ze stołówek szkolnych w nowym roku kalendarzowym, np.: rodzice chcieli się przyjrzeć jak będą funkcjonowały stołówki prowadzone przez firmę zewnętrzną, racjonalizacja domowego budżetu, okres ferii. Przewodnicząca zaznaczyła, iż  w miesiącu kwietniu będzie raport o sytuacji oświaty                  w mieście, w  którym dożywianie jest również monitorowane.  Po kilku miesiącach funkcjonowania stołówek będzie można spojrzeć na poruszany  problem w dłuższej perspektywie.
Radny Dariusz Kubiak cyt.: „ja rozumiem, że Pani Przewodnicząca przedstawia jak wygląda konkretnie Pani sytuacja rodzinna, jednak tak jak Pani powiedziała problem jest złożony. Szkoda, że Prezydent mówi, że nie wie o co chodzi. Właśnie o te różnice. W ostatnich trzech miesiącach, biorąc nawet ostatni miesiąc roku wydano tych obiadów 1510 i właśnie Panie Prezydencie chodzi o różnice. Chodzi o to, że 620 obiadów w szkołach zostało wydanych mniej. No więc ja chciałbym, żeby Pan mi to wytłumaczył. Co się dzieje w szkołach, że o 620 uczniów zjadło obiadów mniej?”.
Prezydent Miasta Marek Chrzanowski wyjaśnił cyt: „pytanie zadane przez Pana radnego D. Kubiaka pozbawione jest jakiejkolwiek logiki. Ma tylko i wyłącznie utwierdzić radnego w przekonaniu, że nie widzi różnicy pomiędzy jakością tego co miało miejsce, a tym co ma miejsce.  Co radny próbuje uzasadnić zadając tego rodzaju pytania? To, tak dokładnie, gdybym zapytał radnego na temat tego, dlaczego dokonał Pan wyboru konkretnego miejsca swojego wypoczynku, dlaczego tego, a nie np. o wiele tańszego. Jest to ta sama dyskusja. Ale ja spróbuję Panu odpowiedzieć. To, że sytuacja, która jest odzwierciedlona w danych statystycznych przekazanych przez Wydział, odnośnie ilości osób korzystających ze stołówek jest dowodem na to, że kierunek, który został wybrany w moim przekonaniu jest kierunkiem właściwym. Wszyscy ci, którzy są w sytuacji ekonomicznej nie pozwalającej im na to, aby samodzielnie zakupić obiad dla dziecka w szkole, jedzą posiłki, bo korzystają  z  bezpłatnego dożywania dzieci. W stołówkach prowadzonych przez podmioty zewnętrzne otrzymują posiłki opłacane przez miasto. Zarówno przez Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej, jak                      i z naszych środków budżetowych. Natomiast pozostała grupa osób, która korzysta ze stołówek Panie radny, ja nie chciałbym być niegrzeczny, ale powiem w ten sposób, że nie mam danych na temat tego, czy aby te 600 obiadów, które nie są dzisiaj wydawane w tych kilkunastu, czy kilku stołówkach w mieście to są obiady, których nie jedzą dzieci. Bo do tych stołówek i nie jest dla nikogo tajemnicą przychodziły również inne osoby nie koniecznie związane z pracą w szkole. I myślę, że taka odpowiedź powinna Panu wystarczyć. Jeżeli Pan chce dalej drążyć ten temat i podgrzewać atmosferę zagęszczającą tą sytuację. Rozumiem,              że tyle ma Pan w sprawach samorządu do powiedzenia, aby mieszać w tym tygielku, który    się w Pana przekonaniu pojawi i jest to sposób na zaistnienie”.
Radny Dariusz Kubiak wyjaśnił, iż nie chce podgrzewać atmosfery i zaznaczył, iż to Prezydent podgrzał atmosferę. Zwrócił się do Prezydenta i zaznaczył, iż nie zgadza się z tym co sugerował Pan Prezydent, że to 620 obiadów, których nie wydano to są obiady, które jadły osoby postronne, które przychodziły na stołówkę. Ponieważ z wypowiedzi Dyrektorów szkół takie postronne osoby na stołówki nie trafiają, gdyż stołówki znajdują się na terenie szkoły 
i na teren szkoły nie wchodzi nikt nie powołany. Radny zaznaczył, iż w Szkole Podstawowej Nr 3, do której chodzi radnego córka jest wydawanych 100 obiadów mniej. Czy tam 100 osób 
z poza szkoły dziennie korzystało z obiadów? Radny wyjaśnił, iż to by było dla niego przerażające. Jeżeli tak jest, to radny zaznaczył, iż jest zatrwożony tą sytuacją. Czy miasto będzie zmierzało do tego, żeby zapewniać dożywianie tylko dzieciom dofinansowywanym przez  MOPS, a zmniejszać udział dodatkowych obiadów?
Wiceprzewodniczący Włodzimierz Kuliński zaznaczył, iż ze względu na wykształcenie 
i wykonywany zawód ma szacunek do liczb i zwrócił się do Pani Dyrektor E. Antońskiej 
z pytaniem: czy jeżeli zostaną zliczone z tego materiału,  obiady jednodaniowe, dwudaniowe, zupy i śniadania, to jest popełniany jakiś błąd. Po zliczeniu ilości obiadów w informacji, która została w dniu dzisiejszym uzupełniona, to jest liczba 1510. Natomiast w poprzedniej informacji jest to liczba 1040. Przewodniczący ponownie zwrócił się do pani E. Antońskiej                   z pytaniem: czy jest popełniany błąd sumując obiady jednodaniowe, dwudaniowe, zupy                    i śniadania i porównując do liczby 1040.
Radny Sławomir Komidzierski nawiązując do wypowiedzi Wiceprzewodniczącego 
W. Kulińskiego zadał pytania: o ile zmniejszyła się liczba dzieci korzystających ze stołówek szkolnych porównując miesiące grudzień 2011 r. i miesiąc styczeń 2012 r. oraz jakie kryteria były brane pod uwagę przy wyborze firm przygotowujących obiady w stołówkach?
Wiceprezydent Miasta Dariusz Matyśkiewicz zadał pytanie radnemu S. Komidzierskiemu cyt.: „czym kierowało się jego ugrupowanie, niejako nazwijmy to prekursor w Bełchatowie zatrudnienia firm zewnętrznych i nie trzymania stołówek miejskich w SP Nr 1 i PG Nr 1. Bo tak naprawdę prekursorem tych rozwiązań byliście państwo. I do tej pory ta szkoła funkcjonuje od lat nastu i do tej pory nie widziałem, aby Pan radny zgłaszał się w tej kwestii. Wiceprezydent zadał pytanie również radnemu D. Kubiakowi: dlaczego Pan radny nie troszczył się o rodziców SP Nr 1 i PG Nr 1, gdzie Ci rodzice od wielu lat płacą za catering, czyli są to kwoty na chwilę obecną ponad 6 zł. Wiceprezydent uważa, iż jest to hasło demagogiczne.  Ma pytanie dlaczego radny będący w trosce o wszystkich mieszkańców nigdy nie troszczył się o to, aby w SP Nr 1 powstała miejska stołówka, przez miejskie pieniądze opłacana, tylko tych mieszkańców zostawił Pan samych sobie?”.
Wiceprezydent Janusz Mękarski powiedział, iż musi zweryfikować informacje, ponieważ nikt z Komisji Oświaty, Kultury i Sportu nie zabrał głosu, a Wiceprezydent uczestniczył 
w posiedzeniu komisji. Wyjaśnił, że wniosek radnego Kubiaka nie został przegłosowany, gdyż nie miał uprawnień formalnych. Natomiast przekazywanie informacji, że wniosek radnego D. Kubiaka nie został przegłosowany przez radnych jest wprowadzaniem opinii publicznej w błąd. Druga sprawa – każdy kto ma coś wspólnego ze statystyką, to dobrze wie, że statystyka jako taka działa w okresach odpowiednich i na pewno nie są to okresy jednomiesięczne. Jeżeli radny D. Kubiak uważa, że statystykę można  i statystycznie można badać w okresach jednomiesięcznych, to się myli. Podobnie jak pewnemu dziennikowi, który ukazuje się w Bełchatowie, który mówi o Królu Pruskim, jako prioratywnym stosunku, 
w stosunku do oświaty, który robimy. Król Pruski jednak troszkę więcej zrobił dla oświaty, niż osoba, która to pisała. Natomiast dla wiedzy niektórych wprowadził  naukę czytania 
i pisania na początku wieku XVIII i obowiązek szkolny od 6 roku życia (dla mężczyzn). To takie austriackie gadanie było to pisanie. 
Na pytania radnego S. Komidzierskiego odpowiedzi udzieliła Pani E. Antońska, która wyjaśniła, iż obecne firmy zostały wyłonione w drodze zapytania ofertowego. Na stronie BIP, na stronach internetowych szkół pojawiły się zapytania z prośbą o składanie ofert we wskazanych terminach. Ofert na przygotowywanie posiłków, które będą spełniały wymagania jakościowe, odpowiednie dla tej grupy wiekowej, które będą odpowiednio wartościowe i nie będą to same zupy. Szkoły zastrzegały sobie, aby trzy razy w tygodniu w przypadku obiadów jednodaniowych były drugie dania. Istotnym elementem była również cena. Przy czym pojawiała się informacja, o tym, że warunki wydzierżawiania pomieszczeń i wyposażenia będą bardzo dogodne. W przypadku, gdy firma wyrażała gotowość do zatrudnienia obecnych pracowników stołówki, to był to niewątpliwie również jej atut. Po złożeniu ofert, te oferty były analizowane przez komisje pracujące w szkołach. Były również konsultowane 
z rodzicami. W przynajmniej trzech szkołach rodzice podjęli decyzję, kto ma przygotowywać posiłki dla ich dzieci od 2 stycznia 2012 r.  Jeśli chodzi o różnice w liczbie dzieci – cyt.: „porównałam te liczby, które macie Państwo w materiale z liczbą dzieci, która korzystała 
z obiadów w grudniu. W odniesieniu do SP Nr 3 – jednocześnie postanowiłam sobie oszacować jakby koszty, których miasto nie poniosło w związku z nie wydawaniem tych posiłków. Wyszłam bowiem z założenia, sztandarowego przesłania organu administracji publicznej, przesłania, które mówi, że każdy organ jest zobowiązany, aby działać w granicach określonych prawem. W zakresie dożywiania granice tego prawa określa art. 5 ustawy z 29 grudnia 2005 r. o ustanowieniu programu wieloletniego „Pomoc państwa w zakresie dożywiania” w świetle, którego to artykułu wszystkie dzieci w Bełchatowie pochodzące                      z rodzin spełniających kryterium dochodowe mają zapewnione wyżywienie. Dożywianie innych dzieci powinno budzić zastanowienie. Tak jak Państwu już też podałam analizując funkcjonowanie stołówek oszacowaliśmy, że SP Nr 3 do 1 obiadu w 2010 r. miasto dokładało 2,85 zł. Czyli przy 93 obiadach dziennie była to kwota 265,05 zł, w SP Nr 4 mamy 58 uczniów mniej, miasto dokładało w 2010 r. 3,59 zł, czyli dziennie 208,22 zł mniej; w SP Nr 5 - 56 osób t.j. różnica 3,45 zł dopłata 193,20 zł; SP Nr 8 – 116 osób 3,03 zł dopłata – 531,48 zł; SP Nr 3 i PG Nr 5 -171 osób 3,40 zł, 581,40 zł; SZS Nr 2 -13 osób 3,86 zł, 50,18 zł dziennie nie wydane; PG Nr 3 – 38 osób 7,06 zł dopłata 268,28 zł nie wydane; SP Nr 12 i PG Nr 4 – 227 osób 2,09 zł, 474,43 zł. W sumie dziennie dzięki nie dofinansowywaniu obiadów dla osób, które nie zasługują na to dofinansowanie bo ich sytuacja materialna jest bardzo dobra nie wydało miasto licząc tylko po kosztach 2010 r. 2.392,24 zł, czyli przy 20 dniach nauki w miesiącu 47.844,80 zł. Przy 10 miesiącach nauki kwota staje się dużo bardziej istotna. Myślę, że tu Pani Skarbnik powinna się wypowiedzieć, ale przy realizowaniu swoich zadań obowiązkiem gminy jest realizowanie tych zadań z oszczędnym, efektywnym wykorzystaniem środków publicznych”.
Radny Sławomir Komidzierski ponownie zadał pytanie: o ile zmniejszyła się liczba uczniów szkół prowadzonych przez Miasto Bełchatów korzystających z obiadów pomiędzy miesiącem grudniem 2011 r., a styczniem 2012 r.?

Odpowiedzi udzieliła Pani E. Antońska, która wyjaśniła, iż różnica wynosi 414 uczniów.

· Opinie Komisji:
· Komisja Rodziny, Zdrowia i Opieki Społecznej;

· Komisja Oświaty, Kultury i Sportu.
Komisje zapoznały się z powyższą informacją. Komisja óświaty, Kultury i Sportu wypracował następujący wniosek: Przedstawienie na XXI Sesji Rady Miejskiej w dniu 23.02.2012 r. informacji w zakresie  ilości  wydanych obiadów we wszystkich szkołach z ostatnich trzech miesięcy 2011 roku (październik – listopad – grudzień).”
( wniosek został przyjęty 2  głosami „za”, przy 6 głosach „wstrzymujących  się”) .
Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury i Sportu Pani Barbara Rudnicka poinformował, iż przedmiotowa informacja została przekazana członkom Komisji.
· Głosy w dyskusji:
Radny Tadeusz Rozpara wyraził swoją opinię, iż każde działanie zmierzające do racjonalizacji wydatków jest pożądane i  po to, abyśmy mniej wydawali na pewne sprawy. Radny nie może się zgodzić z poglądem, który Pani Dyrektor wygłosiła, że dobrze, że nie dofinansowujemy tych, którzy nie muszą być dofinansowani. Wystarczy, że dopłacamy tym, którym ustawa przewiduje. W przypadku mówienia o polityce prorodzinnej, to nie do końca się z tym zgadza. Możliwość zjedzenia przez dzieci ciepłego posiłku w trakcie zajęć jest bardzo ważne. Winno być zainteresowanie ze strony samorządu, aby jak najwięcej tych dzieci jadło obiady. Jest to koszt, który warto ponosić. Radny przypomniał, iż miasto dopłaca do wielu innych działań i usług w sposób bezimienny. Są pewne priorytety, które winny być zauważane.
Radny Dariusz Kubiak przypomniał, iż różnią się w ocenie sytuacji z Wiceprezydentem Januszem Mękarskim. W chwili, gdy radny poprosił o przygotowanie informacji jaką w dniu dzisiejszym członkowie Komisji Oświaty, Kultury i Sportu otrzymali Pan Janusz Mękarski sugerował Przewodniczącej Komisji, że Komisja nie jest zainteresowana takimi danymi. 
Z tego powodu wniosek złożyła Radna Dorota Pędziwiatr. Radny zaznaczył cyt.: „Panie Prezydencie rozumiem, że to miała być taka forma nacisku na Komisję kiedy zasugerował Pan, że poinformuje Pan wszystkich dyrektorów, o tym kto dopomina się o takie dane 
w domyśle, że radny Kubiak przysparza Dyrektorom szkół dodatkowej pracy. Pewnie nie zdając sobie sprawy, że takie dane Ci Dyrektorzy dawno posiadają. To jest jedna odpowiedź. Odpowiedź na pytanie Pana Wiceprezydenta Matyśkiewicza; Panie Prezydencie, gdyby 
w poprzedniej kadencji, gdybyśmy się częściej spotykali na Komisji Oświaty, to zapewne zauważyłby Pan, że kilkakrotnie rozmawialiśmy o stołówkach szkolnych, a między innymi również o stołówce zlokalizowanej w PG Nr 1 i SP Nr 1, kilkakrotnie rozmawialiśmy 
z Przewodniczącym Kulińskim, tutaj akurat różniąc się, bo Przewodniczący Kuliński popierał wtedy ten rodzaj prowadzenia stołówek. Na Komisji Oświaty dyskusja nt. stołówek wielokrotnie się przetaczała i moje stanowisko w tej kwestii było bardzo jasne”. Radny Dariusz Kubiak podziękował członkom Komisji Oświaty, że pomimo sugestii Prezydenta wstrzymali się od głosów pozwalając na to, aby ten wniosek został zrealizowany i aby te dane otrzymać, które są pomocne dla nas wszystkich.
Radny Sławomir Komidzierski wyraził swoje zdanie, iż okres porównawczy w skali jednego miesiąca nie jest okresem wiarygodnym. Nie mniej jednak został zarysowany trend zniżkowy i jest to dość poważny spadek. Decyzja jest niefortunna, gdyż podwyżki obiadów o blisko 100% w większości szkół, a liczba uczniów korzystających z obiadów pomiędzy styczniem 
a grudniem zmniejszyła się o 414 osób, co w skali ok. 1500 osób korzystających ze stołówek w grudniu daje blisko 30%. Jest to dość zatrważające. Radny życzyłby dzieciom i rodzicom osób korzystających ze stołówek, aby tak się stało jak mówił Pan Prezydent, aby jakość korelowała z ceną. Radny nawiązał do wypowiedzi Wiceprezydenta Janusza Mękarskiego 
w Dzienniku Łódzkim, gdzie powiedział, że miasta nie stać na dofinansowanie do stołówek szkolnych. Jeśli jest to nie prawda, a dziennikarze coś przekręcili, to poprosił Wiceprezydenta o wyjaśnienie. Pan Marek Chrzanowski Prezydent Miasta - radny uważa to za zarzut dość nie uzasadniony w stosunku do Dyrektorów szkół. Sugerował, że w szkołach korzystają ze stołówek nie tylko uczniowie, ale osoby postronne. Radny wyjaśnił ,iż po tej zmianie poza godzinami pracy szkoły z tych stołówek szkolnych będą mogły korzystać osoby postronne 
i ma nadzieje, że nie dojdzie do tego, że szkoły staną się czymś na wzór jadłodajni miejskiej.
Radny Janusz Paduch chcąc sprostować wypowiedź radnego Kubiaka wyjaśnił, iż Komisja Oświaty, Kultury i Sportu wstrzymała się od przygotowania przedmiotowej informacji, gdyż Komisja chciała, aby ta informacja była przygotowana włącznie z miesiącem marcem 2012, Radny zaznaczył, iż jest to zbyt krótki czas, aby takie informacje porównywać.  
Prezydent Marek Chrzanowski zaznaczył, iż było bardzo wiele wypowiedzi w tej dyskusji, które miały na celu, pokazać, że rozwiązanie, które zostały wprowadzone od 1 stycznia 2012 r. w zakresie prowadzenia stołówek w mieście tj. rozwiązanie, które nie służy mieszkańcom, które tworzy problemy zamiast je rozwiązywać. Takie tezy były u podstaw wypowiedzi radnego Komidzierskiego, jak i radnego Kubiaka. Prezydent dokonał kalkulacji cen obiadów 
i zaznaczył, iż miasto dopłaca do obiadów ok. 4 zł. W chwili obecnej 414 obiadów jest wydawanych mniej w ciągu dnia. Gdy ta liczba zostanie pomnożona przez cenę dopłaty średnio 4 zł, przez ilość dni i miesiące, to daje kwotę ponad 300 tys. zł miesięcznie. 
W przekonaniu Prezydenta była to kwota wydawana zbędnie tzn. że te 414 obiadów dziennie, które nie są wydawane nie muszą być wydawane i nikt nie chodzi głody. Przychodzą na obiady tylko Ci, którzy podejmują decyzję, że warto za 5 zł średnio pójść na stołówkę i zjeść obiad. A Ci którzy na te 5 zł nie stać mają to zrefundowane. Nikt inny dzisiaj na tą stołówkę nie przychodzi. Dlatego miasto dzięki takiej operacji zaoszczędziło określoną kwotę, ale gdy spojrzymy na te 414 obiadów to można sformułować tezę, że jak kosztowało 2 zł, razy 20 dni to było to tylko 40 zł. W chwili obecnej, gdy jest to kwota wysokości ok. 6 zł razy 20 dni i to wychodzi 120 zł. Jeżeli średni dochód przekracza 600 zł na osobę to 120 zł na obiady to nie jest kwota, która „powala na kolana”. Prezydent zaznaczył, iż są to przemyślane decyzje rodziców. Jeżeli je, smakuje mu to chodzi na obiady. Dzięki temu są oszczędności w budżecie miasta, jak i w budżecie domu również. Oprócz tego Prezydent podkreślił, że nie jest prawdziwe to co powiedział radny Komidzierski i radny Kubiak. Jeżeli zostanie wzięta pod uwagę dopłata 4 zł do ceny poprzednich obiadów, to obiad na tych stołówkach w wielu przypadkach kosztował ponad 6 zł. W chwili obecnej nie ma takiej stołówki, gdzie obiad kosztuje 6 zł.  Prezydent podkreślił, aby nie wprowadzać siebie nawzajem w błąd. Wyjaśnił, iż procedury wyłonienia firm obsługujących stołówki szkolne były przeprowadzone w sposób czytelny, rzetelny i przejrzysty. 
Radna Barbara Rudnicka zaznaczyła, iż Komisja Oświaty, Kultury i Sportu jest za tym aby wszystkie materiały były rzetelne, przejrzyste. Komisja nie chce ukrywać informacji. Wstrzymanie się od przygotowania informacji było dlatego, że ta formuła „od zaraz” mamy dane otrzymać. Jeżeli chodzi o obiady to uczniowie w szkołach są 5, 6 godzin. Radna wyraziła swoje zdanie, aby zadbać o przerwę na drugie śniadanie. Jeżeli chodzi o politykę prorodzinną, to radna uważa że stół jednoczy rodziny i dzieci winny jeść w domach ze swoimi rodzicami obiady oraz rozmawiać o swoich problemach, szczególnie gimnazjaliści. 
Radny Tadeusz Rozpara wyjaśnił, iż nie ocenia sytuacji jako dobrej czy złej. Radny nawiązał do lat ubiegłych, gdzie wyjaśnił, czy decyzja podjęta 10 lat temu w SP Nr 1  była słuszna, czy nie radny zaznaczył, iż jest oceniana jako decyzję podjętą słusznie.  Radny nie zgadza się 
z tezą i głoszeniem tezy, że dzięki temu zaoszczędzimy pieniądze i mniej dzieci będzie jadło obiady. 
Radny Dariusz Kubiak wyjaśnił, iż razem z radnym Komidzierskim zostaną przy swoich zdaniach i chybione jest zarzucanie, że radny nie popiera koncepcji finansowych przedstawionych Radzie przez Prezydenta. Radny zaznaczył, iż nie popiera ich, gdyż się 
z nimi nie zgadza. Radny powiedział cyt. : „w takiej koncepcji, gdzie z jednej strony zabieramy, podnosimy koszty poniesione przez rodziców, nie ma wątpliwości, że koszt poniesiony przez rodziców wzrósł o 100 %. To obiady są o 100 % droższe. Z jednej strony ograniczamy, podnosimy ceny obiadów, ale z drugiej strony dofinansowujemy w inny sposób. Przecież nie tak dawno złożył Pan propozycję karty 3+- na marginesie się zastanawiam, czy do 3 będzie jeszcze logo PLUSA dołożone, ale poczekamy, zobaczymy- przecież z jednej strony tutaj zabieramy, z drugiej dajemy. Zabieramy ze stołówek a dajemy na łyżwy, na kino, na przejazdy MZK. Ja uważam, że nie jest to za rozsądne, ale to oczywiście decyzja Prezydenta”.
Wiceprezydent Janusz Mękarski skierował się do radnego Tadeusza  Rozpary, który powiedział, że niektóre dzieci nie jedzą zupy. Wiceprezydent zaznaczył, iż tak nie jest. 
W informacji przedstawionej radnym wynika, że  jest możliwość, jeżeli dzieci nie mają wykupionego abonamentu na cały miesiąc, mogą wykupić sobie obiad na jeden dzień. 
Prezydent Marek Chrzanowski zaznaczył, iż spróbuje ustosunkować się do wypowiedzi radnego Kubiaka cyt.: „ Panie radny Pan musi rozróżnić, to nie jest zasada „janosika”, że jednym zabierają a drugim dają. Nie jest Pan dzieckiem socjalizmu, ja rozumiem gdybym ja to mówił, bo to tęsknota za ustrojem, ale w Pana ustach to brzmi dziwnie. Pan chciałby rozdawać, ale absolutnie nie dba Pan, żeby miał Pan z czego. Pan by tylko dawał, ale z czego to już problem tych, którzy zbierają. Żeby rozdawać to trzeba zadbać, żeby mieć, a Pan 
w sposób dziwny zupełnie nie dba. Ja w przeciwieństwie do Pana muszę zadbać by mieć 
z czego to rozdawać, czyli finansować różnego rodzaju działania. No ale to prawo opozycji 
i Pana ugrupowania, które uważając się za prawicowe, coraz bardziej jest socjalistyczne. To jest normalne i coraz bardziej widziane. Pan próbując naśladować swoich liderów, również próbuje nam tego rodzaju wiedzę przekazywać. Dlatego jest ta delikatna różnica między zabieraniem a tym, żeby nie dawać tym, którym to się nie należy, albo nie ma potrzeby aby otrzymywali wsparcie.  Jest to różnica. To nie jest zabieranie. Bo zabrać komuś to tak jakby go pozbawić czegoś co mu się należy. A nie dać komuś tego na co nie ma uprawnienia, nie ma predyspozycji, aby otrzymać ustawowych, czy innych, to jest zupełnie coś innego. Natomiast otrzymują wszyscy Ci, którzy chcą kupują, a ci którzy nie mają za co kupić, bo ich sytuacja finansowa jest taka, że trzeba im pomóc i My od tego jesteśmy. Jest to delikatna różnica,  którą chciałbym, aby Pan w swoich wypowiedziach zawsze uwzględniał. To nie jest prawo zbójnickie „janosika” zabieranie i dawanie”.
Radny Dariusz Kubiak odniósł się do wypowiedzi Wiceprezydenta Janusza Mękarskiego, że dane przygotowywane na prośbę radnego w były w wielkim pośpiechu. Radny chciał zwrócić uwagę, że w większości takich informacji takie dane są przekazywane zwyczajowo. Radny był zaskoczony, że tych danych nie otrzymali radni. Jednak kiedy są przekazywane nowe dane to dostajemy dla porównania za okres kilku ostatnich miesięcy. Tym razem tak nie było, więc radny poprosił o takie dane. 

Przewodnicząca Ewa Skorupa zaapelowała o zamknięcie dyskusji, zaznaczając, że nie będzie składała wniosku formalnego w sprawie zamknięcia dyskusji w przedmiotowym temacie. zauważyła, iż już nic nowego nie zostanie wniesione, a merytorycznie odnosząc się do tego tematu będzie jeszcze nie raz w tym roku okazja. Dbając o monitoring w tym temacie, takie informacje będą przedstawiane Radzie częściej.
Radny Krzysztof Pierzchała odniósł się do wypowiedzi Wiceprezydenta Janusza Mękarskiego, który wyjaśnił iż cyt.: „odnośnie jego wiarygodności w temacie statystyki matematycznej. Tutaj ujawnia się jako ekspert matematyczny twierdząc, że statystyka matematyczna jest nieważna, jak jest ograniczona czasem jednego miesiąca. Panie Prezydencie statystyka matematyczna jest obiektywną kategorią, która rejestruje zdarzenia 
w oparciu o kryteria, które się przyjmuje. I może być statystyka dzienna, godzinna, tygodniowa, miesięczna i tutaj nie ma żadnych ograniczeń. Natomiast Panu się chyba pomyliło z prawdopodobieństwem wystąpienia pewnego zdarzenia. I tutaj radziłbym sięgnąć do zasobów szkół średnich i przypomnieć sobie coś, niecoś ze statystyki matematycznej 
i rachunku prawdopodobieństwa. Natomiast wsłuchując się w argumentacje Pana Prezydenta Marka Chrzanowskiego, który bardzo szeroko uzasadniał, że wzrost cen obiadów jest korzystna dla uczniów, ponieważ te decyzje są bardziej wyważone jeżeli chodzi o zakup a tu jakość jest może lepsza, a można to połączyć z racjonalnym wydatkowaniem pieniędzy 
w rodzinnych budżetach. To ja proponuję, żeby jeszcze trochę podnieść wyżej, bo jak dzieci będą mniej jeść, to będą mniej biegać, bo będą słabsze. W związku z tym problemów 
w szkole będzie dużo mniej a ponadto stawy nie będą tak obciążone i będą lżejsze. Można takie argumenty mnożyć na potrzeby konkretnej sytuacji, ale chyba nie o to chodzi. Głównie chodzi o to, że ceny obiadów wzrosły dla ucznia i zgodnie z podstawową kategorią ekonomiczną, jeżeli ceny wzrastają, to popyt maleje i na pewno ta prawda ekonomiczna tutaj zadziała w pierwszej kolejności”.
Rada Miejska zapoznała się i przyjęła do wiadomości informację na temat funkcjonowania w miesiącu styczniu 2012 r. stołówek szkolnych prowadzonych przez podmioty zewnętrzne. 
Ad. 16
Kalendarz imprez kulturalno – sportowych na rok 2012.
· Wprowadzenia do tematu dokonał Pan Wiktor Rydz – Koordynator Zespołu ds. Kultury 
i Sportu..
· Pytań i uwag nie  zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Komisje zapoznały się z kalendarzem nie zgłaszając żadnych wniosków.
· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.

Rada Miejska zapoznała się i przyjęła do wiadomości Kalendarz imprez kulturalno – sportowych na rok 2012.
Pan Wiktor Rydz poinformował, iż Starosta w Bełchatowie zwrócił się do Prezydenta Miasta z propozycją udziału w II Międzynarodowych Spotkaniach Sportowych Regionów Partnerskich, które odbędą się 18-20.05.2012 r. W ramach tych spotkań zorganizowany będzie turniej piłki nożnej gminy, powiatu bełchatowskiego. Dwie najlepsze drużyny z tego turnieju będą brały udział w rozgrywkach pomiędzy regionami partnerskimi powiatu bełchatowskiego. W związku z powyższym Starosta zwraca się z prośbą o udział 
i oddelegowanie drużyny 10 osobowej do udziału w tym turnieju. W drużynie mogą brać udział pracownicy samorządu oraz Radni Miejscy.  

Prowadzenie obrad Sesji przejął  Wiceprzewodniczący Rady

Włodzimierz Kuliński
Ad. 17
Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały nr LIV/417/10 w sprawie przyjęcia Wieloletniego Planu Inwestycyjnego ( WPI ) dla Miasta Bełchatowa na lata 2009 – 2015.
· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawił Pan Jarosław Miller – Pracownik Zespołu ds. Rozwoju Gospodarczego Miasta.
· Pytań nie zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie przez następujące Komisje:

· Komisję Budżetu i Skarbu Miasta; 

· Komisję Gospodarki Komunalnej.
· Głosy w dyskusji:
Przewodnicząca Ewa Skorupa zgłosiła wniosek formalny: w Tabeli Nr 1 w pkt. 2 (inwestycja dot. budowy i modernizacji systemu sieci wodno – kanalizacyjnej na terenie Miasta) 
w kolumnie nr 5 zmienić okres realizacji na  2007-2013. W głosowaniu: 21 głosami „za” - jednogłośnie  wniosek został przyjęty przez Radę Miejską.
(21  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały wraz z przyjętym wnioskiem w sprawie zmiany uchwały nr LIV/417/10 
w sprawie przyjęcia Wieloletniego Planu Inwestycyjnego ( WPI ) dla Miasta Bełchatowa na lata 2009 – 2015 został przyjęty przez Radę 19 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących się”.  
Uchwała nr XXI/170/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Ad. 18
Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Bełchatowa na lata 2012 – 2020.
· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Ewa Gocel – Skarbnik Miasta.
· Pytań nie zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie przez następujące Komisje:

· Komisję Budżetu i Skarbu Miasta; 

· Komisję Gospodarki Komunalnej;

· Komisję Oświaty, Kultury i Sportu;

· Komisję Rodziny, Zdrowia i Opieki Społecznej;

· Komisję Prawa i Porządku Publicznego.
· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.
(21  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Bełchatowa na lata 2012 – 2020 został przyjęty przez Radę 18 głosami „za”, przy 3 głosach „wstrzymujących się”.  
Uchwała nr XXI/171/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Ad. 19

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie Miasta Bełchatowa na 2012 rok.
· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Ewa Gocel – Skarbnik Miasta.
· Pytań nie zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie przez następujące Komisje:

· Komisję Budżetu i Skarbu Miasta; 

· Komisję Gospodarki Komunalnej;

· Komisję Oświaty, Kultury i Sportu;

· Komisję Rodziny, Zdrowia i Opieki Społecznej;

· Komisję Prawa i Porządku Publicznego.
· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.
(20  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie Miasta Bełchatowa na 2012 rok został przyjęty przez Radę 15 głosami „za”, przy 5 głosach „wstrzymujących się”.  
Uchwała nr XXI/172/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Ad. 20

Sprawozdanie z działalności Straży Miejskiej za 2011 rok.
· Wprowadzenia do tematu dokonał Pan Piotr Barasiński – Komendant Straży Miejskiej.
· Pytań i uwag nie  zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Komisja Gospodarki Komunalnej oraz Komisja Prawa i Porządku Publicznego zapoznały się ze sprawozdaniem nie zgłaszając żadnych wniosków.

· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.

Rada Miejska zapoznała się i przyjęła do wiadomości sprawozdanie z działalności Straży Miejskiej za 2011 rok.

Przerwa 15.00-15.45  (Posiedzenia Komisji Budżetu i Skarbu Miasta oraz Komisji Gospodarki Komunalnej).

Ad. 21
Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na podwyższenie kapitału zakładowego Bełchatowskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego Sp. z o.o. 
w Bełchatowie i pokrycie go wkładem niepieniężnym w zamian za udziały.
· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Dorota Szczepaniak – Dyrektor Wydziału Skarbu Gminy.
· Pytań nie zgłoszono.
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie przez następujące Komisje:

· Komisję Budżetu i Skarbu Miasta; 

· Komisję Gospodarki Komunalnej.

· Głosów do dyskusji nie zgłoszono.
(22  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na podwyższenie kapitału zakładowego Bełchatowskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego Sp. z o.o. w Bełchatowie 
i pokrycie go wkładem niepieniężnym w zamian za udziały został przyjęty przez Radę 21 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się”.  
Uchwała nr XXI/173/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Ad. 22
Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na podwyższenie kapitału zakładowego Przedsiębiorstwa Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Bełchatowie 
i pokrycie go wkładem niepieniężnym w zamian za udziały.
· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Dorota Szczepaniak – Dyrektor Wydziału Skarbu Gminy.
· Pytania:
Radny Sławomir Komidzierski zadał następujące pytania: co będzie na tej działce pobudowane; skąd tak znaczne różnice  w wycenie; skąd  pomysł budownictwa bloków – jest przez większość popierany-natomiast na poprzedniej sesji Rada Miejska wyraziła zgodę na połączenie „PGM” z „ADM”, Radny poprosił o przybliżenie daty, kiedy będzie zrealizowane połączenie oraz jakim kapitałem na chwilę obecną dysponuje miasto?.
Do powyższych kwestii odniosła się Pani Dorota Szczepaniak, która wyjaśniła, iż będzie tam pobudowany blok wielo mieszkaniowy w takiej strukturze, jak pozwolą parametry działki 
z towarzyszącą infrastrukturą. Różnice kwotowe wynikają z objętości działek oraz 
z lokalizacji działki, gdzie one się znajdują. 

Do powyższych kwestii odniósł się również Wiceprezydent Dariusz Matyśkiewicz, który wyjaśnił, iż wyceny dokonał rzeczoznawca, który ma dokumenty i jest wpisany na listę Ministerialną. Tylko i wyłącznie z opinii rzeczoznawcy te grunty są tak wycenione. Nie ma urzędowych przeliczeń, są to operaty szacunkowe nieruchomości przez rzeczoznawcę wybranego w przetargu, który na zlecenia miasta wycenia wszystkie działki na terenie Miasta Bełchatowa. Pomysł wybudowania wiąże się z dwóch problemów. Po pierwsze problem mieszkaniowy na terenie miasta, czyli kwestia próby rozwiązania i zaproponowania mieszkańcom lokali mieszkalnych. Idąc dalej, to cała Polska szuka rozwiązań budowlanych. Na chwilę obecną aktualne postępowania tego typu prowadzi miasto Kraków, Warszawa, Bolesławiec i Sopot. Te miasta prowadzą podobną politykę, czyli próba przeniesienia własności gruntu wspólnie z inwestorem, który przyjdzie i pobuduje, a ten grunt nie będzie musiał kupić po to, żeby wliczyć w ceny mieszkań, ponieważ wiąże to się z większą ceną mieszkań na rynku, który będzie musiał sprzedać. Te formuły w Polsce już funkcjonują i są już pobudowane budynki. Jeżeli chodzi o termin połączenia spółek, to najprawdopodobniej będzie to w miesiącu sierpniu 2012 r. 

· Opinia Komisji:
Projekt uchwały został zaopiniowany przez następujące Komisje (Komisje odbyły się 
w przerwie Sesji):

· Komisję Budżetu i Skarbu Miasta – pozytywnie 6 głosami „za” - jednogłośnie; 

· Komisję Gospodarki Komunalnej – pozytywnie 6 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw”.
· Głosy w dyskusji:
Radny Tadeusz Rozpara zaznaczył, iż na posiedzeniu Komisji Gospodarki Komunalnej poparł wniosek o przesunięcie projektu uchwały ze względu na szereg pytań, na które nie było udzielonej odpowiedzi. Natomiast Radny jest zaskoczony, że nagle powstaje taki projekt, który w pilnym trybie jest wdrażany w sytuacji, kiedy otrzymuje troszeczkę sprzeczne informacje na ten temat. 
Wiceprezydent Dariusz Matyśkiewicz zaznaczył, iż gmina mogąc realizować takie zadania ma dwie możliwości prawne. Pierwsza to partnerstwo publiczno – prywatne, druga – zgodnie z ustawą o zamówieniach publicznych – zlecenie, czy wybranie partnera prywatnego 
w formie koncesjonariusza. To są dwie formy, które może na chwilę obecną realizować. Pierwsza forma jest to dogadanie się z partnerem prywatnym co do wspólnej partycypacji 
w kosztach, bądź zwrotu partnerowi prywatnemu nakładów poniesionych przez niego. Druga forma – to gmina zwraca koszty poniesione i nakłady w formie opłat za różnice w opłatach mieszkańców, którzy w tym bloku zamieszkują. Miasto Bełchatów chce wprowadzić trzecią formę, gdzie gmina nie ponosi żadnych konsekwencji finansowych, nie ponosi żadnego zwrotu nakładów poniesionych inwestorowi, tylko i wyłącznie gmina wchodzi aportem. Nasze miasto w porównaniu do tych dużych samorządów o jakich wspomniał Wiceprezydent nie stać na to, aby na lat 30 związać się z umową płatności z poniesione nakłady inwestycyjne przez inwestora. Wiceprezydent zaznaczył, iż nie będzie aportu, dopóki nie będzie wyjaśnionej umowy z potencjalnym inwestorem oraz zostaną przedstawione Radnym negocjacje czy warunki umowy, które „PGM” spółka, którą miasto chce inwestować po połączeniu tych dwóch spółek, aby to był na rynku bełchatowskim równy konkurent.
(22  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na podwyższenie kapitału zakładowego Przedsiębiorstwa Gospodarki Mieszkaniowej Sp. z o.o. w Bełchatowie i pokrycie go wkładem niepieniężnym w zamian za udziały został przyjęty przez Radę 19 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciw” i 2 głosach  „wstrzymujących się”.  
Uchwała nr XXI/174/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Prowadzenie obrad Sesji przejęła Wiceprzewodnicząca Rady

Ewa Skorupa
Ad. 23
Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie cen za usługi przewozowe lokalnego transportu zbiorowego w granicach administracyjnych miasta Bełchatowa realizowane przez Miejski Zakład Komunikacji Sp. z o.o. w Bełchatowie.
· Uzasadnienie do projektu uchwały, w imieniu Prezydenta Miasta,  przedstawiła Pani Dorota Szczepaniak – Dyrektor Wydziału Skarbu Gminy.
· Pytania:
Radny Sławomir Komidzierski zadał pytania: na tle nowej uchwały wskazać wszystkie zmiany jakie nastąpiły, jeśli chodzi o tę uchwałę a poprzednią, która obowiązuje jeszcze do dzisiaj, łącznie z cenami biletów, ze zmianami w ulgach, wszystkie zmiany jakie nastąpiły;  jak ma się treść uchwały z wprowadzeniem „Kary Rodzina 3+”, można zauważyć, iż ta uchwała zmienia swoje brzmienie tylko i wyłącznie, w związku z wprowadzeniem przedmiotowej karty; jaka była dopłata w poprzednim roku z budżetu miasta, przypadku  opłaty za wozokilometr.

Na powyższe pytania odpowiedzi udzieliła Pani Dorota Szczepaniak, która wyjaśniła, iż projekt zawiera przepisy dotychczas obowiązującej  uchwały Rady Miejskiej  z 2008 r. ze zmianą cen brutto, ponadto zostało zaproponowane rozszerzenie katalogu osób uprawnionych do przejazdów ulgowych z 50% ulgą na wszystkich liniach komunikacji miejskiej 
w granicach administracyjnych Miasta Bełchatowa, dla osób posiadających bełchatowską „Kartę Rodzina 3+”. Jeśli chodzi o wysokość opłaty za wozokilometr to na tym etapie trwa audyt w spółce „MZK” ustalający wartość dopłaty za jeden wozokilometr. W roku 2010 dopłata wynosiła 3.541.318,00 zł.
· Opinia Komisji:
Projekt uchwały  został zaopiniowany pozytywnie przez następujące Komisje:

· Komisję Budżetu i Skarbu Miasta 
· Komisję Gospodarki Komunalnej 
Przewodnicząca wyjaśniła, iż Komisja Budżetu i Skarbu Miasta zgłosiła dwa wnioski. Jeden dot.  § 2 ust. 2 wykreślić pkt 3 tj. „słuchacze kolegiów nauczycielskich lub nauczycielskich kolegiów języków obcych – legitymacja”, jednak jest to wniosek bezpodstawny, gdyż takie kolegia jeszcze funkcjonują. Natomiast drugi wniosek dot. §  2 ust. 2 dopisać pkt: „półsieroty”  - wniosek przyjęty 2 głosami „za”, przy 4 głosach „wstrzymujących się”.
Głosowanie wniosku 19 głosów „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się”.
· Głosów do dyskusji nie zgłoszono. 
(20  radnych obecnych na sali)
· Głosowanie:

Projekt uchwały wraz z przyjętym wnioskiem w sprawie cen za usługi przewozowe lokalnego transportu zbiorowego w granicach administracyjnych miasta Bełchatowa realizowane przez Miejski Zakład Komunikacji Sp. z o.o. w Bełchatowie został przyjęty przez Radę 15 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciw” i 3 głosach  „wstrzymujących się”.  
Uchwała nr XXI/175/12 Rady Miejskiej w Bełchatowie z dnia 23 lutego 2012 r. stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
AD.  24
Informacja z działalności Rady za okres od ostatniej Sesji.
Przewodnicząca  Rady Ewa Skorupa poinformowała:
· W dniu 28.02.2012 r. (wtorek) o godz. 17.30 odbędzie się spotkanie Zespołu ds. Mieszkaniowych;

· Zaproszenie od Biskupa Izdebskiego z małżonką  na nabożeństwo ekumeniczne, które odbędzie się w dniu 02.03.2012 r. o godz. 18.00 w Kościele Ewangelicko – Reformowanym w Bełchatowie.
Radny Tadeusz Rozpara odniósł się do zaproszenia Biskupa Izdebskiego, gdyż wywołało ono  poruszenie i uśmiechy. Radny zachęcił do przeczytania listu św. Pawła do Tymoteusza, którego ustanawiał Biskupem Konstantynopola, gdzie było zaznaczone, że Biskup powinien być mężem jednej żony.
Radna Barbara Rudnicka poinformowała, iż w dniu 16.02.2012 r. brała udział w wywiadzie grupowym z partnerami szkoły i samorządem w PG Nr 4, w ramach ewaluacji problemowej łódzkiego kuratora oświaty w obszarze efekty działalności dydaktycznej, wychowawczej 
i opiekuńczej w szkole.
AD.  25
Informacja z działalności Prezydenta Miasta Bełchatowa i Urzędu Miasta Bełchatowa za okres od ostatniej Sesji.
Przedmiotową informację Radni otrzymali na piśmie.
· Pytań i uwag nie zgłoszono.

AD.  26
Interpelacje Radnych:
1. Radny  Krzysztof Wata  – interpelacja  w załączeniu

a)  dot. przycięcia drzew na osiedlu Dolnośląskim bl. 221.

2. Radny  Krzysztof Jewgiejuk – interpelacje  w załączeniu
a) dot. wydzielenia miejsca parkingowego dla osoby niepełnosprawnej w Grocholicach (okolice kościoła i sieci sklepów);

b) dot. wydzielenia dodatkowych miejsc parkingowych przy Urzędzie Miasta na 
ul. Kościuszki.

3. 
Radny  Paweł Koszek  – interpelacje  w załączeniu
a) dot. ustawienia wiat przystankowych przy ul. Lipowej;

b) dot. oczyszczenia z zalegającego piasku chodników wzdłuż Al. Włókniarzy.

4. Radny  Grzegorz Muskała    –  interpelacje  w załączeniu 
a) dot. zamontowania systemu monitoringu na terenie Przedszkola Integracyjnego Nr 3 w Bełchatowie;

b) dot. załatania dziur w nawierzchni ul. Zamoście przy posesjach nr 36, 38, 40.

5. Radny  Dariusz Kubiak  – interpelacja  w załączeniu
a) dot. uzupełnienia koszy na śmieci na odcinku ul. 1-go Maja (od ul. Dąbrowskiego do ul. Harcerskiej).

AD.  27
Sprawy różne, zapytania, wolne wnioski.

Radny Dariusz Kubiak odniósł się do obiadów w stołówkach szkolnych, a dokładnie do mierzenia wiarygodności przez Wiceprezydenta Mękarskiego za pomocą danych, które radny podawał. Radny przypomniał, że była mowa o 600 obiadach mniej wydanych w tych stołówkach. Służby Pana Prezydenta przetaczały liczbę 414. Radny ma nadzieję, że to działa równie z w drugą stronę i również w ten sposób jest mierzona wiarygodność Wiceprezydenta. Chociaż radny jest zaskoczony, że na Wiceprezydenta nie robi różnica 200 obiadów. 
Radny Andrzej Niemczyk zwrócił uwagę na załączanie świateł ulicznych i wyłączanie w jaki sposób się to odbywa poprzez czujniki zmierzchowe, czy czasowe?.
Do powyższej kwestii odniósł się Wiceprezydent Dariusz Matyśkiewicz, który wyjaśnił, iż ok. 80%  to są czujniki zmierzchowe, a 20 % czasowych.
Wiceprzewodniczący Włodzimierz Kuliński zabrał głos również w sprawie oświetlenia. Zwrócił uwagę , iż  to nie jest oszczędność jeżeli przez kilka miesięcy lampy się zapalają i gasną. Zaznaczył, iż nie wie w jaki sposób jest dokonywana konserwacja i przegląd.  Natomiast ma okno naprzeciwko 2 lamp, które od 3 miesięcy zapalają się i gasną. Zużycie energii w takiej sytuacji jest większe.
AD.  28
Zamknięcie obrad sesji.

Zamknięcia obrad  XXI Sesji dokonała Przewodnicząca Rady Miejskiej Ewa Skorupa  
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